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Los jueces de violencia de género piden no
tener que aplicar siempre el alejamiento

El 15% de los procedimientos que entran en los juzgados del Pais Vasco
especializados en maltrato sexista acaba con la reconciliacién de la pareja

Ante la pena accesoria de no acercarse a la victima, sélo se prevé el indulto

J. MUNOZ BILBAO

La mayoria de los jueces de vio-
lencia de género son partidarios
de modificar la legislacién para
no tener que imponer obligatoria-
mente una pena afiadida de aleja-
miento a todo condenado por ma-
los tratos sexistas, sino s6lo cuan-
do crean que lo requiere la
proteccién de la victima. El moti-
vo son Jos delitos de zarandeos o
insultos en los que la pareja luego
se reconcilia. Sila mujer reanuda
1a convivencia con el agresor de
forma voluntaria, los jueces se en-
cuentran con gue este altimo se
expone a seis meses de cércel, co-
mo minimo, por quebrantar el ale-
jamiento, lo que casi siempre es
un castigo mas duro que la pena
de privacion de libertad que le ha-
bian impuesto antes por el delito
sexista. Casi el 15% de los proce-
dimientos que tramitan los juz-
gados de violencia de género de
Euskadi acaba en reconciliacién.

«Sé de una mujer que visité al
maltratador a la prisiény, resume
Francisco Ontiveros, titular del
Juzgado de Violencia de Género
de Vitoria. Los jueces y fiscales se
estan encontrando con que hay
condenados por delitos sexistas
que han vuelto a convivir con las
parejas que les denunciaron, por
decisién de éstas, y a pesar de que
1a legislacion es taxativa: si hay
condena, el alejamiento es obliga-
torio sean cuales fueren el tipo de
delito y el contexto.

«Da igual que quieran vivir jun-
tos, que sea la primera vez que pa-
sa... No imagina lo duro que es ex-
plicarselo a la mujer. Agui creo
que la ley es excesiva y me deja
muy maniataday, confesé Raimun-
da de Pefafort Lorente, titular del
Juzgado de Violencia de Género
nimero 1 de Madrid, profesora de
Derecho Penal y autora del libro

| «Sé de una mujer

© que visit6 al agresor
en prisién», dice

el juez de Vitoria

‘Una juez frente al maltrato’ (Edi-
torial Debate 2005). Francisco Onti-
veros comparte su punto de vista.
«Se tiende a los automatismos
penales, pero me parece necesario
que existan margenes para actuar
porgue tratamos de relaciones per-
sonales».

Seminario en Madrid

Este asunto plane6 en un semina-
rio para jueces especializados en
violencia de género que se celebré
en Madrid a comienzos de di-
ciembre pasado. Lo dirigian Ana
Ferrer, magistrada de la Audien-
cia de Madrid, y Vicente Magro
Servet, presidente de 1a Audiencia
de Alicante. En el documento de
conclusiones (www.poderjudi-
cial.es), la pregunta 36 planteaba
cOmo actuar si la victima reanu-
da su relacion con el maltratador
«e incluso no se aprecia riesgo que
1o justifique (el alejamiento)?». La
respuesta fue que, «partiendo del
panorama normativo actual, la
1inica salida es pedir el indulto al
ministre de Justicia.

En Espafia ya se ha dado algin
caso en el gue el juzgado ha apli-
cado el «panorama normativo ac-
tual» a un pareja que se habia vuel-
to a unir, pero sobre la que pesaba
1a pena de alejamiento contra el
vardn. El problema preocupaba al
Poder Judicial antes de que co-
menzaran a funcionar los juzga-
dos de violencia de género en julio
pasado. Para entonces, se sabia
que, de las 51.382 denuncias de
malos tratos sexistas que se pre-
sentaron en Espafia durante el pri-
mer semestre de 2005, e 10,5% se
habian retirado.

La cuestién era saber cudles de
ellas podian degenerar en el calle-
j6n sin salida de la ‘agresion-de-
nuncia-arrepentimiento-agresion’.
Ese temor Llevé a los autores de la
Ley Integral de Violencia de Géne-
ro a establecer el alejamiento en
todos los casos, como castigo afia-
dido a la pena principal. Sin em-
bargo, ha transcurrido medio afio
desde 1a entrada en vigor de los juz-
gados de violencia de género (17
en toda Espatia; uno en cada capi-
tal vasca) y muchos magistrados
quieren que les devuelvan la capa-

cidad de determinar cuindo es ade-
cuadeo aplicar el alejamiento. E1
mismo problema surge con las or-
denes de proteccién que se conce-
den al presentar un denuncia por
maltrato (medio millar de concesio-
nes de enero a junio de 2005).

El seminario de Madrid llegb a
1a conclusién de que hace falta con-

De Pefiafort, en un juicio por violencia de género. / JAME GARCIA

cienciar a las victimas sobre su
situacién real e informaries sobre
«cudles son sus derechos y las con-
secuencias de la denuncia, entre
1as que se encuentra la indisponi-

SEMINARIO DE JUECES

CONCLUSIONES

« Podria
condenarse
alavictima?»

J. MUNOZ BILBAO

La cuestién 37 del semina-
rio para magistrados de
violencia de género plan-
teaba qué hacer cuando
una mujer se acerca al
agresor por su propia
voluntad después de haber
obtenido.una orden de ale-
jamiento. «;Podria con-
denarse a la victima por in-
duccién a la comision de
un delito (quebran-
tar la resolucion)», pregun-
tan los jueces.

El seminario resuelve
que no cabe acusar a la mu-
jer porgue su conducta «no
dimana» de una actuacion
del maltratador. Ademas,
el Tribunal Supremo ya
consideré en una sentencia
del 26 de septiembre pasa-
do que tachar a la victima
de inductora tendria efec-
tos «perversos». A su modo
de ver, supondria «una in-
tolerable intromision del
sistema penal en la priva-
cidad de la pareja, cuyo
derecho mas relevante es
vivir juntos».

Los criterios del Supre-
mo han sido aprovechados
por algunos jueces de vio-
lencia de género para levan-
tar medidas urgentes de
alejamiento dictadas en
ordenes de proteccion. Pero
ala hora de condenar, algu-
nos jueces también han
buscado formulas parano
alejar a la pareja cuando se
ventilan forcejeos leves o
insultos y 1a experiencia les
dice que larelacién se vaa
reanudar.

Se trata de no aplicar el
articulo 57 del Cédigo Penal
-el que impone el alejamien-
to de forma obligatoria- ba-
sandose en que no se refie-

bilidad de la pena y que no puede re ‘literalmente’ a los hechos
acercarse al agresor que ha sido que han llegado al juzgado
condenado o frente al que se ha dic- de violencia de género.
tado una medid lar.
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‘Las escuelas de practica Jundlca son
lmpre$cmd1bles para los abogados™

Gay defiende ,}estos centros en el 10 aniversario de la escuela Guillem M. de Broca

: Enﬂ‘lstmdodd'l'llbunal
consﬂhlclondyexpmmntedel
Consejo General de la ia'_
Espaiola, Eugenl Gay, !

ayer en Reus Ia existencla de.las - -

Practica Ju:icuca.m4 M.de

‘)ulidleo,wmieoym

J.M.IRsus ; :
_ jmoral esﬂlanmmagona tom

. «las escuelas de préictida, ;ur(d.lca
* son imprescindibles para que los
abogados que salen de {a univer-
sidad puedan ejercer dignamente
su profesion». Son palabias del ma-
gistrado del Tribunal Constitucional
-y ex presidente del Consejo General
de laAbogacia Espafiola; Eugem
Gay, quien ayer tarde profunci6 una

. conferencia en la sede del Col-le-.
gi d'Advocats de Reus en el acto

- _central de celebracién del décimo
aniversario de 1a Escola de Pric-

. tica Juridica Guillem M.|de Broci
". El que también fue decano del
Col-legi d'Advocats de Barcelona

* hizo una ferviente defensa de es-
te tipo de centros ya qué «aungue
1a Universidad es imprescindibie;
ésta no puede ser un pos do.La
prictica juridica consiste en pisar

los juzgados ¥ aprender allf cémo

‘poder ejercer algo tan jmportan-

te como la defensa de los derechos - -

de los cludadanos». Gay también
destac que «me constajque la Es-
cola de Practica Juridica Guillem
M. dé Broc s una de las més im-
portantes de Catalurway?e Espafia.-

Un momento del acto celebrado ayer, con Gay en primer plano.

Elacto de celebracion de los diez
afios de existencia de la escuela que

impuisa el Col-legi d'Advocats de

Reus también contd con la pre-
sencia de la presidenta del Tribu-
nal Superior de Justfcia de Cata-
iunya, Eugénia Alegret. Ni ella, ni
]
El magistrado del
Constitucional
~ también destaco

1a figura de Broca

“no entrar avalorar negociaciones

Gay quisieron pronunciarse antes
de la conferencia sobre el tema de
moda- el Estatut, a preguntas de
los medios de comunicacién. Lapri-
mera se limité a decir que «prefiero

polfticas», mientras que Eugenia

El acto cont6 .
con la presencia
de la presidenta:
delTSIC

PERE FERRE

Gay comenté que «me resulta di-
ficil hablar sobre este tema, ya que
el Estatut Negard al Tribunal
Constitucional y no puedo pro-
RuURciarmes.
Elacto celebracién del décimo
aniversario de la Escolade Prac-
tica Juridica Guiliem M. de Broca
dej6 ayer tarde pequefia Ia sala de
actos del Col-legi-d’Advocats de.
Reus, dondé también se pudo yer
a.l'pzesndem.e de landiencia Pro-",

rril; al teniente alcalde del Ayan-,
tamiento de Reus, Eduard Orhz, asf
como a-diferentes personas rela-
cionadas con el mundo judicial,; de
‘laahogwaa v mnvaﬂzno del Camp :
de Tarragona. =
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